Egitimde Esitsizlik Dongiisii

Mustafa PALA!

Bu yazinin merami, egitim alanindaki esitsizlik
dongiisiiniin, ekonomik, sosyal, kiiltiirel pa-
rametrelere bagli yapisini ilgili bilesenlere ait
verilerle betimlemek; diisiik gelirli ailelerden
gelen ¢ocuklarin, yetersiz bir egitim almalari
sonucunda, diisiik gelirli islerde ¢alismak zorun-
da kalmalarindan dolayi ileride kendi ¢ocuklart
icin de ayni nedenle niteliksiz bir egitimle ye-
tinip ancak diisiik gelirli isler edinebilmelerini
ve toplumdaki gelir/egitim esitsizliginin sonraki
nesillere aktarilmasinin siireklilik kazanmasiyla
olusan bu dongiiyli daha goriiniir kilmaktir.
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Pandemide Geldigimiz Nokta

2020’de egitimi derinden etkileyen, COVID-19
diye kisalttigimiz, siddetli akut solunum yolu
sendromunun, Cin’de ilk kez goriilmesinin iize-
rinden 1 y1l, tamimlanmasinin {izerinden 11 ay
ve Diinya Saglk Orgiitii (WHO) tarafindan pan-
demi ilan edilmesinin {izerinden 9 ay gecti. Bu
stire i¢inde biitiin diinyay1 etkisine alan salgin,

1 mustafapala@hotmail.com

geng nesillerin egitimine, tilke ekonomilerine
verdigi zarardan baska, aligkanliklarimizda, in-
sanlarla iligskilerimizde, sosyal ve kiiltiirel yasa-
mimizda dnemli degisikliklere yol acti. Sosyal
psikologlar bu degisikliklerin bir kisminin viriis
sonrasina kalacagini ilan ettiler bile.

Pandemi siireci, tiim diinya iilkelerini tlirlii
alanlarda ve farkli derecelerde etkiledi. Kamu
sermayesi giiclii, kamucu politikalar1 6ne alan
iktidarlarca yonetilen iilkeler, halk sagligini
onemseyen koruyucu saglik uygulamalartyla
pandemi miicadelesinde en azindan kontrolii
elden kagirmama basarisini gosterdiler. Liberal
politikalarin egemen oldugu, 6zel sermayeleri
daha gii¢lii ABD, Ingiltere gibi iilkeler ise fela-
ketin ciddiyetinden ve bilimsellikten uzak poli-
tikalarla vaka, hastalik ve 6liimleri bir istatistik
verisinden ibaret gorerek halk sagligini hige
saydilar.

Ulkemizde seffaf ve kismen hazirlikli baslayan
pandemi siireci yonetimi, kisa siirede tavsadi
ve beklenmedik toplumsal ihtiyaglar karsisinda
kisa siirede orgiitlenebilme pratiginin, program
ve planlama eksikliginin oldugu ortaya ¢ikti.
Saglik Bakanlig1 biinyesinde olusturulan Bi-
lim Kurulu, her giin onlarca insanin 6ldiigi bir
salginda karar vermekle degil, tavsiyede bulun-
makla sorumlu kilindi. Saglik Bakan1 ve diger
ilgili bakanlar gorev ve sorumluluklarini bu
tavsiyeleri, lilkemizde tek erk olan Cumhurbag-
kant’na iletmekle sinirladilar.

Bu arada muhalif belediyelerin vaka sayilarina,
can kayiplarma iliskin itirazlar1 ve agikladiklar
veriler, Saglik Bakanligint zor durumda birakt.
Iste 0 zaman durumun vahameti daha net gorii-
niir oldu ve simdi tilkece bir aya kadar uzatila-
bilecek “tam kapanma’ya ikna olmus ve asi i¢in
de siraya girmis bulunuyoruz.

Toplumsal Esitsizlik Ne Durumda?

Ne var ki bu yazinin amaci pandemi siirecini
tibbi veya politik bir zeminde detaylandirip de-
gerlendirmek degil. Tam anlamiyla bir kiiresel
felaket olan bu salgin siirecinden bizim temel
temamiz olan egitim nasil etkilendi, etkileniyor;



bu alanda neler oldu, oluyor; buraya aklimizin
erdigince ve gdziimiiziin gordiigiince 151k diisiir-
mek. Ulkemizde egitimin bagl mekanizmalari-
na, toplumda her tiirden esitsizlik {ireten ekono-
mi ¢arkinin egitimde esitsizlik dongiisiinii nasil
besledigi gercegine bir de bu 1gikta bakmak.

Italyan iktisat¢1 ve sosyolog Vilfredo Pareto’ya
dayanan ve kisaca Pareto Prensibi olarak bili-
nen, esitsizligin bilimi diyebilecegimiz “80-20
Kural1”, etkilerin %80’inin etkenlerin %20’sin-
den kaynaklandigina dayanir. Kural, Pareto’nun
Italya’nin %80 zenginliginin niifusun %20’sine
ait oldugu gozlemine dayanmakla ekonomik
temellidir. Pareto analizi, sorunun 6nemli ne-
denlerini daha az 6nemli nedenlerinden ayir-
mamizi, bu nedenlerin dnemce siralanmasini
ve Oncelikli olarak ele alinacaklari gérmemizi
kolaylagtirir.

Ancak biz Pareto’nun izini ekonomiden ve gelir
dagilimindan siirecek olursak, esitsizligi gozle
goriiliir bicimde ortaya koyan ve diinya geli-
rinin %82,7’sini niifusun en zengin %20’sinin
kontrol ettigi (1992 Birlesmis Milletler Kalkin-
ma Programi Raporu) gergegine ulasiriz. Ikinci
%20’nin pay1 %11,7; i¢iincii %20’ ninki %2,3;
dordiincii %20°nin %1,4 ve en fakir besinci
%20 nin diinyanin gayrisafi milli hasilasindan
aldig1 pay %1,2’dir. Yani diinya niifusunun ka-
hir cogunlugu olan %80, diinyada bir y1l i¢in
iiretilen toplam mal ve hizmetlerin belli bir para
birimi karsiligindaki degerinin %20’sine bile
degil, sadece %16,6’sina sahip! Gelir makasi-
nin, ekonomide liberal politikalarin 6zellestir-
meci uygulamalari nedeniyle 1980’lerin basla-
rindan beri yoksullar aleyhine siirekli acildigi,
WID. world 2018 Diinya Esitsizlik Raporu’n-
dan da kolaylikla okunabiliyor. Ozellestirmelere
bagl olarak kiiresel ekonomilerin toplaminda
kamu sermayesi azalirken 6zel sermaye artiyor.

Tiirkiye'de En Zengin %1 ile Diger %99'un Servet Payi
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Peki, Tiirkiye’de durum ne? TUIK in agikla-
dig1 son verilere (2019) gore, en yliksek gelire
sahip ytlizde 20’lik grubun gelirinin en diisiik
gelire sahip ytiizde 20°1ik grubun gelirine orani
seklinde hesaplanan P80/P20 orani iilkemizde
%7,8. Yani Tiirkiye’de en zengin %20 gayrisafi
milli hasilanin %47,4’iine; en yoksul %20 ise
%6,3’1line sahip. 80/20 orani bir 6nceki y1l 7,5
olduguna bakilirsa, son yilda iilkemizde zen-
ginlerin daha zenginlestigi, yoksullarin daha
yoksullastigi ve aradaki gelir farkinin yaklagik 8
kata ¢iktig1 goriilityor. Bu oran bazinda 28 Av-
rupa iilkesi i¢inde Sirbistan’dan sonra (9,4) ge-
lir dagilimi en bozuk iilke Tiirkiye oluyor! Yine
TUIK verilerine gore iilkemizde diger %20’lik
dilimler de soyle: Ikinci zengin %20 gelirin
%20,9’unu; tigiinct %20, %14,8’ini; dordiincii
%20 de toplam gelirin %10,7’sini aliyor. Bunun
disinda sendikalarin ve akademik ¢evrelerin
yaptig1 arastirmalar, 2018-2019 déneminde eko-
nomik krizin gelir esitsizligine etkisinin giderek
derinlestigini de rapor ediyorlar.

Oyle goriiliiyor ki diinya iilkeleri ve iilkemiz,
ekonomik dengelerin avantajli kesimler lehine
giderek bozuldugu bir siiregte COVID-19 pan-
demisine yakalanmistir. Kiiresel salgin siirecin-
de, saglik sisteminde bizim gibi kamu sagligin
oncelemeyen sistemlerde herkes kendi basinin
caresine bakmakla yiiz yiize kaldi. Viriise kars1
bagisiklik sistemini giiclendirmek i¢in dengeli
beslenmenin énemine dikkat ¢cekmeyi gorev
bilip bu gorevini basariyla yapan Saglik Bakan-
1181, yukarida soz ettigimiz niifusun %80’lik
diliminin bunu nasil basaracagini sdylemedi
tabi. Virtise kars1 kisisel hijyenin nasil saglana-
cagini da sOylemedi, ise gidip gelirken ve ¢ali-
sirken sosyal mesafeye nasil uyulacagini da...
Ama TUIK verileri yoksullarin gida harcamala-
rinda ekmek, tahil; zenginlerin et, balikla bes-
lendigini soylityor. Bdylece, COVID-19’un si-
nifsal tercihi de belli oldu: %20’lik bes dilimin
en altindakiler!
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Arastirma verilerinde yer alan gelir dagilimi
grafikleri, hem iilke toplaminda hem bdlgeler
arasinda hane halklarinin yillik gelirlerini kar-
silagtirma olanag1 veriyor: Kirsal bolgelerden
sanayinin yogunlastig1 bat1 bolgelerine gidildik-
¢e aga/maraba arasindaki gelir farkinin igveren/
is¢i icin belirgin bicimde arttig1 goriiliiyor. Su
kadarini da biz ekleyelim: Niifusun en zengin
%20’si Istanbul’da, en fakir %20 ise Giiney-
dogu Anadolu’da yastyor. Iki kesim arasindaki
gelir farki 13 kat! Hatta bu iki bolgenin fakir-
leri bile esit degil! Iki bolge fakirlerin arasin-
daki fark Giineydogu fakiri aleyhine 3 kat!
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Viriis Kamu Okullarinda!

Salgin siirecinde 20 Mart’tan baslayarak ara-
larinda Tiirkiye’nin de bulundugu 124 iilkede
tiim okullarda ve 11 {ilkede belirli bolgelerdeki
okullarda orgiin egitime ara verildi. UNES-
CO’nun paylastig1 verilere gore, iilke ¢capinda
Orgiin egitime ara veren tilkelerde K12 ve ben-
zeri okul kategorisinde 1 milyar 560 milyon
687 bin 40 ¢ocuk egitim goriiyordu. Bu say1
diinya genelinde okula devam eden bireylerin
%91’inden fazlaydi. 2020 Ekim’inden beri de
53 iilkede okullar hala kapali ve toplam 6gren-
cinin yarisini olusturan 875 binden fazla 6gren-
ci, ise kosulan uzaktan egitim uygulamalariyla
egitime erismeye ¢alisiyor. 2018-19 verilerine
gore, Tiirkiye’de K12 kademesinde toplam
16.529.169 6grenci bulunuyordu. Resmi ve 6zel
orgiin yiiksekogretimdeki 6grenci sayist ise 3
milyon 777 bin 114°tii. Pandemi tedbirleri ne-
deniyle okullarin tiimiiyle kapatildig1 tilkemiz-
de siirecten etkilenen toplam 6grenci sayimiz
20.306.283 oldu.

Tedbirler ¢ergevesinde uzaktan egitime gecilen
iilkemizde Milli Egitim Bakanligi, 6nce EBA
TV ve yaninda ¢oklu iletisim uygulamalariyla
yapilan derslerin okullarda yiiz yiize egitimle

tekrarlanarak telafi edilecegini duyurdu. Si-
navlarda yiiz yiize yapilamayan derslerin kaza-
nimlarindan sorular sorulmayacagini agikladi.
Merkezi siavlardan asla taviz vermedi ve bu
smavlarda ikinci donem konularindan soru so-
rulmadi. Ders ve siif gegmede ise okullarda
sinavlar yapilamadigindan ilk donemin notlari
ikinci donem igin de tekrarlandi. Yani bakanli-
&in merkezi sinavlardaki yiiz ylize kararliligi,
ders gegmede goriilmedi ve 6lgme degerlendir-
me sistemi sinif gegmede tlimiiyle ¢oktii.

Bu agamadan sonra, yaz boyunca Mili Egitim
Bakanlig1, kamusal egitimi bir kenara birakti ve
simav merkezli egitim sisteminin sonucu olan
ozel 6gretime calist1. Once “Kisisel Gelisim
Kurslar1” adiyla acilan merkezi sinavlara ha-
zirlik kurslarina yiiz yiize egitim vermelerine
olanak tanidi. Ardindan 6zel okulculuktan gelen
Bakani, 6zel okullarin da bu yondeki talebini
geri ceviremedi! Tabi bu arada olan kamu okul-
larina mahkiim %80’lik alt gelir grubuna dahil
ailelerin ¢ocuklarina oldu. Yoksullara bulagan
virlis, yoksul ¢ocuklarinin egitimini de engelle-
di.

Egitimde Esitsizlik Derinlesti

COVID-19 Pandemi siirecinde dijital platform-
larda yiiriitiilmeye ¢alisilan uzaktan egitimin
farkli sosyoekonomik kesimlerde farkli 6gren-
me kayiplarina yol agtig1, yapilan bir¢ok arastir-
mayla orta kondu, konuyor. Anaokulu, ilkokul
gibi daha alt kademelerde akademik 6grenme
ve sinif temelli egitimin sagladig1 sosyallesme,
akran 6grenmesi gibi kayiplarin ¢ok daha fazla
olacag1 ongoriilityor. Yine siginmaci ¢cocuklar
ile engelli ¢ocuk bireylerin de bu siirecten ¢ok
daha agir etkilendiklerini/ etkileneceklerini bu-
raya eklemek gerekiyor.

Pandeminin bu olumsuz etkilerinin sosyoekono-
mik acidan dezavantajli iilkelerde ve iilkelerin
yine sosyoekonomik agidan dezavantajli kesim-
lerinde ¢ok daha yogun oldugunu/olacagini sdy-
lemeye bile gerek yok. Onceki salginlarda orta-
ya ¢ikan sonuglara bakarak okul disinda egitim
olanagi olmayan ya da sinirli olan ¢ocuklarin,
yiiz ylize egitime hem 6grenme kayiplariyla



hem de okula doniis oranlarindaki kayipla bag-
layacaklar1 soylemek kehanet olmaz. Kayiplarin
sosyokiiltiirel nedenlerle kiz ¢ocuklarinda daha
fazla yasanmasi da olasidir.

Ote yandan sosyoekonomik bakimdan avantajli
ailelerin, sayilar1 1,5 milyonu asan 6zel okul
ogrencileri ile cogu kacak ve bagka statiide agil-
digindan gergek sayilari bilinmeyen kurslara
devam etme olanagi bulunan 6grenciler, hem
yliz yiize egitimi daha uzun siire siirdiirdiiler
hem de devam ettikleri kurumlarda uzaktan
egitimde ¢ok daha fazla etkili 6grenme ola-
naklar1 bulabildiler. Dogal olarak Milli Egitim
Bakanliginin sundugu TRT kanallar1 ve EBA ile
yetinmek zorunda kalan dezavantajli ailelerin
cocuklarryla aralarinda 6nemli bir egitim farki-
nin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir.

OECD’nin ‘Okul Caligsmalar1 I¢in Bilgisayara
Erisim’ baslikli ¢alismasinda, 77 tilkenin, okul
calismalari i¢in kullanabilecegi bir bilgisayar1
olan 6grenci oranlarina gore siralandigi listede
Tiirkiye 64 iincii sirada yer alarak ortalamanin
cok gerisine diistii. Uzaktan egitime erisme ko-
nusunda sorunlar yasayan 6grencilerin yaninda
avantajl aile gocuklarin aldig1 6zel derslerde
de alisilmadik bir artis gbzleniyor. MEB’in
egitimi dijital platforma kaydirarak erisimde
esitsizligin ortadan kaldirilacagi iddias1 da bu
zorunlu uzaktan egitim deneyimiyle ¢okmiis
bulunuyor.

Esitsizlik Dongiisiiniin Bilesenleri

Anne Babanin Egitim Diizeyi ile LGS Basar iligkisi
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Egitimde esitsizlik dongiisiinii kuran, 6grenen
bireylerin ev ve aile ortamindaki egitim sire-
cini etkileyen degiskenlerdir. Bunlardan biri
ebeveynlerin egitim durumudur. Daha 6nce
PISA gibi uluslararas1 6lgme degerlendirme
uygulamalarinda yapilan anketlerle cocugun

akademik basarisi ile anne babasinin egitim
seviyesi anlamli farklar yarattig1 defalarca bul-
gulanmisti. Yandaki grafik bize sunu soyliiyor:
Lise adaylarmin %10’ unu olusturan yiiksekokul
mezunu anne babanin ¢ocuklari, %55’ini olus-
turan ilkokul mezunu anne babanin ¢cocuklarin-
dan ortalama 30 puan 6nde yarigiyorlar. Bunun
yanina, evde sahip olunan kitap sayisinin, hatta
bu kitaplarn tiirlerinin, ¢ocuga ait bir ¢alisma
odasinin ve daha baska olanaklarin da akademik
basarty1 olumlu ve anlaml etkiledigi eklenmisti.
Pandemi siirecinde okullarin sahip oldugu ola-
nak farkliliklarindan bagka evlerdeki 6grenme
donanimlar1 farkliliklarinin eklenmesi de egi-
timde esitsizlik dongiisiinii gliglendirdi. Kardes
sayisinin da akademik basariyi ters orantiyla
etkiledigini gosteriyor: Ne kadar ¢ok ¢ocuk, o
kadar az puan!

TUIK in hane halki egitim harcamalar istatis-
tikleri, hanelerin genel gelirden aldiklar1 payla
orantili olarak, egitim harcamalarinda derin
esitsizlikler oldugunu gosteriyor. En yoksul
%20, 100 lirasinin sadece 90 kurusunu ¢ocu-
gunun egitimi i¢in harcayabilirken, en zengin
%20 ise bunun bes katini, yani 100 lirasinin
4,5 lirasii egitim igin kullantyor. Egitim har-
camalarina Tiirkiye’de haneleri cep telefonu
bulunma orani birbirine esitlerken, diger bilgi
ve iletigim teknolojilerine sahiplik oranlar aci-
masizca boliiyor: Hanelerin sadece %17,6’sinda
masaiistii bilgisayar, %37,9’unda taginabilir
bilgisayar ve %26,7’sinde tablet bulunuyor. 1,5
milyon 0grencinin internet erisimi olmadigini,
olanlarda da EBA iizerinden canli derslere ka-
tilimin %350’ nin altinda oldugunu ise 6gretmen
sendikalarinin bagimsiz arastirmalar1 saptiyor.
Ust %20°lik dilimde bulunan ve dijital okur-
yazarhigi yiiksek bireyler icin siirecin daha
verimli ilerledigini eklemeye gerek var mi1?

Egitim Harcamalarinda
Ailelerin Payi
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Bolgeler arasindaki gelir farki ugurumunun
merkezi sinavlara puan farki ugurumu olarak
yansidig1 da MEB’in merkezi simav verilerinden
kolaylikla izlenebiliyor. Dogu ile Bat1 arasinda
ortalama 10 puanlik fark, bu derin uguruma isa-
ret ediyor!

Ote yandan dgrenenlerin akademik basarilarini
etkileyen bir baska degisken ise aile bireylerinin
“dil” yapisidir. Aym “anadil”in farkli sosyal
siniflarda farkli bicimlendigi, pek ¢ok sosyo-
lengiiistik arastirmanin ortaya koydugu bir ger-
cektir. Bir bagka gercek de cocugun aile iginde
dort yasina kadar edindigi, dilin sézciiklerine
ait ses, koken ve anlam 6zellikleriyle s6zdi-
zimine iligkin izlerin 6miir boyu slirdigiidiir.
Kuskusuz bu izler, bireyin sosyallesme ve kiil-
tiirlenme siirecinde basat bir rol oynamaktadir.

100 Bolgeler Arasi LGS Bagari Farki
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Sosyolog Basil Bernard Bernstein, yaptig1 bir
“Kompozisyon Yazma” ¢alismasiyla “sosyo-
ekonomik statli” ile “sozel beceri” arasindaki
iligkiyi arastiriyor. Bulgular soyle: Alt sosyal
sinif bireylerinin dil 6zellikleri; kisa ve basit
(yalin) ctimleler, dilbilgisi yanligliklari, sinirlt
kelime dagarcigi, sinirlt sifat ve zarflar, kalip
yargilar, somut kavramlar... Buna “Sinirli Dil
Kodu” diyor. Orta sosyal sinif bireylerinin dil
ozellikleri; uzun, kompleks (karmasik) ve soyut
climleler, dilbilgisi kurallarina uygunluk, zen-
gin kelime dagarcig1, secilmis sifat ve zarflar...
Buna da “Gelismis Dil Kodu” diyor (Bernstein,
1969). Buraya okullarda yaygin olan egitim
dilinin orta sosyal smifin dili oldugunu da ek-
leyelim. Sonug siirpriz degil: Gelismis dil, okul
basarisini olumlu yonde etkiliyor.

Kademeler Arasinda Gegis

Merkezi siavlar ve kademeler arasi gecis sis-
temleri, sadece egitimi tahrip etmenin araglari
degil; ayn1 zamanda egitim tizerinden toplumsal
esitsizligin iiretilmesi ve slirdiiriilmesinin de
araglaridir. Bunun, kapitalizmin mal ve hizmet

tiretiminde, “ihtiyag¢ yarat, miisteriyi memnun
et” sunumuyla da uyumlu davrandigini soyle-
yebiliriz. Merkezi sinavlarin, egitim ¢iktilar
almakta, geri doniislerle diizeltmeler yapmakta
kullanilan aragsal iglevlerini doniistiirerek egiti-
min amac1 durumuna getirdik. Bununla da kal-
madik okullar arasindaki “nitelik” farkini artirip
mesrulastirdik!

Onceki Milli Egitim Bakanmin itirafiyla “nite-
liksiz” okullarin 6grencileri, niifusun %9011
olusturan dezavantajli ailelerin adrese dayali
kayita zorunlu kalan ve adrese en yakin oku-

la yerlestirilen cocuklari olacak. “Nitelikli”
okullarin 6grencileri ise, tabi ki “adrese dayal1”
sistemle kayit olduklari, ama sinifsal egitim
dongiisiiniin ilk basamagi olan “iyi” ilkokullara
ve ortaokullara servis araglariyla taginan sosyo-
ekonomik bakimdan gii¢lii ailelerin ¢ocuklari!
“Nitelikli-niteliksiz” liseler, egitimin sinifsal
dongiisiintin ikinci kademesi oluyor! MEB
verilerinden hazirlanan grafik, gelir diizeyi ile
akademik basar1 arasindaki iliskiyi yoruma
gerek birakmadan anlatiyor. LGS’de en diistiik
gelire sahip ailenin ¢cocugu, en yiiksek gelire
sahip ailenin ¢ocugundan hemen her derste or-
talama 20 puan az aliyor ve bu fark, 1,5 milyo-
na yakin lise adayi i¢in ugurumlar olusturuyor!

Aile Gelir Diizeyi ile LGS Basan iliskisi
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Egitim dongiisiiniin ti¢lincii kademesini iiniver-
siteye gecis sistemi olusturuyor. Her y1l sinava
giren 3 milyona yakin 6grenci i¢in ¢ok daha ge-
rilimli bir siire¢ bu. Sistem, 6zel 6gretim kurs-
lar1yla, yayinlartyla biiyiik bir sinav sektoriiniin
yerini saglamlastirdi. Bu pazarda en ¢ok para
harcayarak ¢ocugunun egitimine yatirim yapan
aileler, bu yatirimlariyla sonraki kusaklarinin
gelecegini de teminat altina almig oluyorlar.
Ulusal ve uluslararasi iiniversite dereceleme ve
degerlendirme listelerini inceleyerek, iilkemiz-
deki tiniversitelerin ancak %10’ unun “liniversi-
te” adin1 hak ettigini sdyleyebiliriz. S6ziinii etti-



gimiz egitim pazarina, toplumun ancak niifusun
sosyoekonomik bakimdan avantajli %10 unun
yatirim yapabilecegi de sir degil. Bunlar da “iyi
iniversiteler’de egitim alip “iyi isler”de caligma
olanaklarimi elde ederek katildiklar egitim don-
giislinlin bir pargasi olmalarmi iste o YKS’ye
borglular! %90 da kasaba tiniversitelerinde
okuyup ya %27’lik iiniversite mezunu igsizlere
katilacak ya da egitimleri disinda “niteliksiz”
islerde ¢aligma “sans1” yakalayip dezavantajl
sosyoekonomik konumlarini idame ettirecek!

Buradaki yargilara TUIK verileri de taniklik
ediyor: “En yiiksek yillik ortalama esas is geliri
51.888 TL ile yiiksekdgretim mezunlarinda.”
Bunlarin i¢inde hangi iiniversite mezunlari agir-
liklidir, bunu biliyoruz! Lise ve dengi okul me-
zunlarmin is geliri 34.115, lise alt1 egitimlilerin
26.833, bir okul bitirmeyenlerin ise 18.270 lira-
dir. Yine TUIK e gore okuryazar olmayanlarin
%26,1°1; yiikksekogretim mezunlarimin %2,5’1
yoksul. Dongili tamamlaniyor!
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Ne Yapmah?

Dongiiyli uluslararasi dlgmeler de dogruluyor.
MERB, her ne kadar son PISA ve TIMSS 6l¢gme-
lerinde Tiirkiye’nin birka¢ basamak ilerlemesini
seving ¢igliklariyla karsilayip bununla bir basari
illlizyonu yaratsa da ¢agimizda gergekler uzun
siire gizlenemiyor. Universite Arastirmalari
Laboratuvart oyunu bozuyor: “’PISA’da fen
liselerinden olmast gerekenden daha ¢ok, mes-
lek Liselerinden ise daha az ogrenci katarak
arttirdigimiz basarimizi, TIMSS te 4. siniflarla
katilinmasi gereken sinava 5. sinif 6grencileriy-
le katilarak elde ettik.”

Pandemi siirecinden bagimsiz degerlendirdi-
gimiz egitimde esitsizlik dongiisiinii olugturan
tabloyu, i¢inde yasadigimiz kosullar kuskusuz
cok daha agirlastirtyor. Acilarimizda daha fazla
ortaklastigimiz bu siirecin olumsuzluklarini
firsata ¢ceviremez miydik? En azindan sinav
odakl1 egitim dizgemizin bu odagini biraz olsun
iyilestiremez miydik? Sosyal politikalari, halkin
gereksinimlerini dnceleyen yonetimler i¢in her
evi okul, her oday1 sinifa gevirmek zor olmasa
gerekti.

PISA ve TIMSS gibi uluslararasi dlgmelerin
siralamalariyla kendimizi kandirmak yerine;
okullar aras1 basar1 farkin1 gidermek, ileri ve
tist yeterlik alanlar1 dar, alt yeterlik alan1 genis
basar1 piramidini tersine ¢cevirmek gibi egitim
politikalar1 gelistirmek zorundayiz. AKP’nin
Cumbhuriyet’e en etkili ve en derin darbesi olan
“Bagkanlik Sistemi’ne tiniversite mezunlari-
nin %70’inin “hay1r”’; okuryazar olmayanlarin
%70’inin “evet” (Gezici Anketi) dedigine ba-
kilirsa esitsizlik carkinin yarattigi egitimsizlik,
iktidar sahipleri i¢in bir sorun degil, olanaktir!
Ama iilkemiz ve insanimiz i¢in biiylik sorundur.

Yeryiiziinde yasayan tiim insanlarin ayni sorun-
da bu kadar ortaklastig1 baska bir tarihsel do-
nem oldu mu acaba? Ne var ki sorun her ne ka-
dar ortak olursa olsun, etkisinin ve ¢dziimiiniin
sinifsal karakterini gormezden gelemeyiz. Yu-
karidaki sosyo ekonomik tablodan da anlasila-
cag1 gibi kederin de nesenin de sinifsal karakte-
rini kabul etmek zorundayiz. Bu karakter giiclii
bir dongii i¢inde ylizyillardir kendini yeniden ve
yeniden iireterek koklesmis, toplumsal siniflarin
maddi kiiltiirel yapilarini bigimlendirmistir. Bu
yapiy1 degistirmek kacinilmazdir.

Carkin dislileri arasina kiiciik bir tag atmakla
baslayabiliriz!

NOT: Yukaridaki grafikler, TUIK verilerine
dayali Tiirkiye de gelir dagilimi analizlerinden,
Global Wealth Databook verilerinden, MEB
ODSH Genel Miidiirliigii merkezi sinav istatis-
tiklerinden ve ERG arastirmalarindan yararla-
nilarak cizildi.
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